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PRZEWODNICZACY

Warszawa, dnia 13 sierpnia 2012 .

Krajowe] Rady Radiofonii i Telewizji

Szanowny Ksigze Dyrektorze,

W udzielonym ostatnio wywiadzie [Kon-
cesfa na Kosciof, Nasz Driennik z 7 sierpnia
2012 roku| padly ze strony Ksigdza sformu-
fowania podwazajace wiarygodnosé KRRIT
jako organu rcgulac_',']ncgﬂ na rynku mediow
audiowizualnych, jak rowniez naruszajace
dobre imig czionkow Krajowe] Rady Radio-
fonii i Telewizji. W tym kontekscie odniosg
si¢ do niektorych stwierdzen Ksiedza Dyrek-
tora, a w szczegolnosci do porownania dzia-
tan Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji do
dzialan komunistycznego aparatu represji z
czasow stalmowskich (Dostrzegam w vm
dzialanie analogiczne do czasow Komuini-
stycarvch. Wiedy fez komunisa dhcieli stwo-
rzye Kosaol koncegonowany. Zorganzowa-
Ii nawet ksigzy, ktorzy byii w konflikae z bi-
skupami, tzw. ksiczy . patriotow”. Ba, poszli
tak daleko, ze robili spotkania tych ksigzy
patriotow przeciwko Episkopafowi Polski 1
ks. kard. Stefanowi Wyssyriskicmu, CF ksigz
pojawiali si¢ wsulannach, preemawiali z re-
Zimem komunistycanym, preeciwko Episko-
patowl. Byli za o wspierani finansowo, mie-
Ii zeswolenia na budowe | remonty obiektow
koscielnych, ubezpieczenia, sanafona. ...)
To sg nieczyste daafania. Niekatolickie. (...)
Obawiam sig, ze lo jest bardzso powama
sprawa, dziafanie analogiczne do akqgi z Lw.
ksigzmi patriofami. (... ) Nie moze by (ak,
Ze ubraf si¢ diabel w ornat i ogonem na msag
dewoni. Widac, 2e cos knuja. ).

Musze praypomnieé Ksiedeu Dyrektioro-
wi, ze ruch ksigzy — patriotow zostal powola-
ny przez Ministerstwo Bezpieczenstwa Pu-
blicznego 1 driatal pod jego kontrola w naj-
czarniejszym okresie stalinizmu od stycznia
1950 roku. Crzlonkowie obecnego skiadu
Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji nigdy
nie uzywali sformufowan, ktore moglyby w
jakikolwiek sposob urazi¢ kaptanow Koscio-
fa Katolickiego. Stawianie czlonkéw KRRIT
na rowni m.in. z Jozefem Cyrankiewiczem,
ktory pierwszy dal syenal do rozprawy z Ko-
sciolem juz w styczniu 1949 roku slowami
wszelkie proby wykorzystywania ambony,
czy szal kaplanskich do podniecania namigi-
nosci preeciw panstwu ludowemu (...) beda
preecinane £ cilg s anowczoscid 1 Surowoscla
prawa. (Andrzej Albert Najnowsaz historia
Polska 1918 1980, Londyn 1989, str. 59() jest
oszczercze 1 obrazliwe.

Porownanie Krajowe] Rady Radiofonii i
Telewizji do Ministerstwa Bezpleczenstwa
Publicznego, nrgam.;aql ,.':bm-clmc:{c] odpo-
wiedzialnej za smierc 1 cierpienie tysigcy Po-
lakow, nie jest tylko figura retoryczna, ale
swiadomym obrazaniem czlonkow KRRIT i
celowym naruszeniem ich dobrego imienia.
Tego typu wypowiedzi nie moga pozostac
bez reakcji ze strony osdb wykonujacych
obowiazki sluzbowe w panstwie demokra-
tycznym w sytuacji gdy sa one porOwnywane
do stalinowskich zbrodniarzy. Podejmowa-
nie decyzji administracyjnych, zgodnie z
obowlazujacym prawem nie jest — jak usiluje
to Ksiadz Dyrektor przedstawic w udzielo-
nym wywiadzie — zbrodnia przeciwko Pola-
kom. To pordwnania niedopuszczalne 1 wy-
magajace zdecydowanego sprzeciwil.

Ksiadz Tadeusz Rydzyk CSsR
Dyrektor Radia Maryja

W dalszej czesci wywiadu Ksiadz Dyrek-
tor zarzuca Krajowej Radzie Radiofonii i Te-
lewizji nadurywanie wiadzy oraz — bo tylko
tak nalezy to zrozumie¢ — niejasne powiaza-
nia ze skiadem sedziowskim, rozpatrujacym
skarge Fundacji Lux Veritatis na decyzje
Krajowe] Rady Radiofonii 1 Telewizji
(KRRiTpopeinfa bardzo wicle naduzyc.
(...) Widaafem, jak byl pewny swego prze-
wodniczacy Rady 1 jej cdonek Krzysaof
Luft. I jak zachowywala si¢ posef Julia Pile-
ra. Bo wiedaeli, co bedzie. )

Jezeli Ksiadz Dyrektor posiada jakakol-
wick wiedze o naduzyciach popetnionych
przez Krajowa Rade Radiofonii 1 Telewizji,
a takze przez niezawisly sad, ktory jak ro-
rumiem — wediug Ksiedza Dyrektora — byl
w sposob niejasny powiazany z Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji, to powinien
Ksiadz natychmiast powiadomi¢ o tym or-
gany scigania. Tym bardziej, ze zarzuty do-
tycza juz mie tylko KRRIT, ale takze se-
dziow Wojewodzkiego Sadu Administra-
cyjnego w Warszawie.

W przeciwnym razie wypowiedzi Ksigdza
Dyrektora moga byC uznane wylacznie jako
podwazajace jeden z filardw demokratycz-
nego panstwa, jakim jest niezalerne sadow-
nictwo oraz pubhc’mlc ﬂuﬁlﬂma]qcc orga-
ny, dziatajace w jego imieniu.

Wypowiedzi te wykroczyly poza granice
dozwolonej krytyki 1 nie byly wylacznie srod-
kiem ekspresji jezykowe]. W ocenie Krajo-
wej Rady Radiofonii 1 Telewizji byly to wypo-
wiedzi pomawiajace organ, co stanowi czyn
opisany w Kodeksie karmym.

Prawnik, pracownik naukowy Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego dr hab. Janusz Raglewski
komentujac przepis art. 212 Kodeksu karne-
o0 zdefiniowal pojecie mmieslawienia w spo-
s0b nastepujacy: k.k. opiuje normalywie
Znamiona (...) ceynow zabronionych okre-
slanvach w liferalurze | orzecaudwic mianem
~rniesiawienia®™ bads . pomowienia”. W
uproszczeniu, istola czynu Karalnego spro-
wadz sig? do zachowania, pracz ktore spraw-
ca p&}pﬂu;e innemu podmiolowl negalyw-
nmie oceniane wilasciwosci lub pnsfgpnwﬂme
co moze doprowadzic do ponizenia lego
oslatmiego w opinil publicane badz fez nara-
ZIC na ulrate zaufania potrzebnego dia dane-
oo stanowiska, mwodu Jub rodeaju daatal-
nosci (A Zoll (red.), A. Barczak-Oplustil, G.
Bogdan, Z. Cwiakalski, M. Dabrowska-Kar-
das, P Kardas, J. Majewsk, J. Raglewski, M.
Rodeynkiewicz, M. Szewcryk, W. Wrobel
Kodeks kamy. Komenfarz T. II Czesc
szezegolna, Zakamycze 2006).

Rozwazajac prawo do krytycznej oceny
driatalnoSci Sad MNajwyzszy stwierdzil, ze
prawo do kyivki (...) nie moge praerodzic
si¢c w formulowanie mwekiyw I pomowien
pod adresem finkgonariuszy panstwa (Po-
stanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10
grudnia 2003 r. V KK 195/03).

Zwracam si¢ zatem do Ksigdza Dyrektora
o poinformowanie Krajowej Rady Radiofo-
nii i Telewizji o podjetych przez Ksiedza dal-
szych dzataniach w tej sprawie.

Z powazaniem,

Jan Dworak



